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Desde el Centro por la Justicia y el Derecho Internacional (CEJIL) compartimos
una nueva edicion de nuestro boletin sobre politica migratoria en Estados Unidos.
La informacion aqui presentada aborda las decisiones recientes de los distintos
poderes del Estado que producen oportunidades y desafios para la defensa y
garantia de los derechos humanos de las personas migrantes en la region

mesoamericana.

En este documento, presentamos un resumen mensual de iniciativas ejecutivas,
decisiones judiciales y debates legislativos de Estados Unidos, con el fin de
alimentar estrategias encaminadas a promover y proteger los derechos humanos

de las personas migrantes en Centroamérica y México.

En esta edicion del boletin, analizamos los siguientes avances y retrocesos en la
politica migratoria estadounidense que tuvieron lugar durante el mes de agosto de

2021:

1. Nueva propuesta reglamentaria busca enmendar procedimientos de
asilo en frontera

2. Litigio contra la forma de suspender la politica obliga el gobierno a tomar
medidas para restablecer el MPP

3. Organizaciones demandantes solicitan suspension provisional de la
implementacion del Titulo 42 durante el litigio de fondo

4. Juez del Distrito de Columbia suspendioé temporalmente la expulsion de

familias migrantes con nifos, nifas y adolescentes bajo el Titulo 42



5. Orden judicial declara ilegal la practica de metering de solicitudes de

asilo en la frontera
ACCIONES EJECUTIVAS

En esta seccion resumimos algunas de las actuaciones del Poder Ejecutivo
estadounidense implementadas durante el pasado mes que impactan los

derechos humanos de las personas migrantes.

Instituciones publican una propuesta reglamentaria que

cambiaria procedimientos para acceder a asilo en Estados Unidos

El 20 de agosto, el Departamento de Seguridad Nacional (DHS, por sus siglas en
inglés) y el Departamento de Justicia publicaron conjuntamente una propuesta de
enmienda al reglamento que rige los procedimientos para solicitar y evaluar
solicitudes de asilo en Estados Unidos. En concreto, propone que el fondo de las
solicitudes presentadas en frontera sea evaluado por las y los oficiales de asilo, en
vez de las y los jueces de migracion cuyos dockets se encuentran
congestionados. Al mismo tiempo, la propuesta ampliaria los criterios para la
aplicacién de expedited removal, o procedimientos de deportacidén exprés, que

carecen de garantias robustas de debido proceso.

De acuerdo con comunicaciones oficiales, la propuesta reglamentaria forma parte
del plan del gobierno de Biden para un sistema migratorio justo, ordenado y

humano.__Tahirih, Migration Policy Institute, Human Rights First y otras

organizaciones de la sociedad civil han aplaudido la propuesta de enmienda, pero
algunas organizaciones han sefalado defectos con ciertos elementos. Personas y
organizaciones interesadas en hacer observaciones sobre la propuesta pueden

presentar sus comentarios oficiales antes del 19 de octubre de 2021.


https://interncejil.us20.list-manage.com/track/click?u=0b791e0eeb61c5a41a0bd4e47&id=4b68d55bf4&e=f578de1184
https://interncejil.us20.list-manage.com/track/click?u=0b791e0eeb61c5a41a0bd4e47&id=4b68d55bf4&e=f578de1184
https://interncejil.us20.list-manage.com/track/click?u=0b791e0eeb61c5a41a0bd4e47&id=d2fecc99c1&e=f578de1184
https://interncejil.us20.list-manage.com/track/click?u=0b791e0eeb61c5a41a0bd4e47&id=52b24c1f0b&e=f578de1184
https://interncejil.us20.list-manage.com/track/click?u=0b791e0eeb61c5a41a0bd4e47&id=95fa1c588c&e=f578de1184

LITIGIO Y JURISPRUDENCIA

En esta seccion analizamos los fallos recientes en los procesos pendientes en las
cortes estadounidenses con respecto a politicas migratorias, asi como las mas
recientes decisiones que afectan el marco juridico relativo a las personas

migrantes.

Ordenes judiciales obligan el poder ejecutivo a tomar medidas de

buena fe para restablecer el MPP durante la resolucion de litigio

A lo largo del mes de agosto, una serie de 6rdenes judiciales ha abierto la puerta
al restablecimiento de la politica que provocd que decenas de miles de personas
que solicitaron asilo en la frontera estadounidense entre 2019 y 2021 fueran
regresadas a México a esperar sus tramites. Las decisiones surgieron en un litigio
iniciado por los estados de Texas y Missouri que impugnaron los procesos a
través de los cuales se suspendidé y anulé la politica MPP en febrero y junio de
2021 respectivamente, por ser técnicamente defectuosos. Tras la presentacion de
la demanda inicial en abril de 2021, los estados demandantes solicitaron un
preliminary injunction que obligaria al gobierno a implementar el MPP hasta la

resolucion del fondo del asunto.

El 13 de agosto, la corte federal falld a favor de los estados demandantes y
ordend al gobierno a implementar el MPP de buena fe hasta que se haya anulado
la politica de acuerdo con los procesos correspondientes y hasta que tenga
capacidad de detener a todas las personas solicitantes. El poder ejecutivo solicité
un stay - una suspension temporal de la vigencia de la orden judicial -, con el
apoyo de organizaciones de la sociedad civil y expertos a través en calidad de
amicus curiae. La Corte de Apelaciones nego el stay el 19 de agosto, y la peticién

fue elevada a la Corte Suprema. Sin embargo, el dia 24 de agosto, la Corte
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Suprema emitié una decision negando la solicitud del gobierno estadounidense,

asi obligando la implementacion de la orden mientras se litiga el fondo del asunto.

En respuesta a la decision de la Corte Suprema, el DHS publicé un comunicado

lamentando la decision e indicando que, aunque tomara pasos para dar efecto a
lo que dirige el alto tribunal, también continuara oponiéndose la implementacion
del MPP en las cortes. Hasta la fecha, no se reporta la implementacion de nuevos
casos del MPP, ya que la vigencia continua de la politica Titulo 42 ha suspendido

acceso al procedimiento de asilo en frontera.

Tras negociaciones fallidas, las partes solicitan reanudar el

litigio contra la implementacion de Titulo 42

El 2 de agosto, el mismo dia que los Centros de Control de Enfermedades (CDC,
por sus siglas en inglés) anunciaron la ampliacion temporal de la politica Titulo 42
hasta que no sea necesaria para proteger la salud publica, las partes del litigio en
contra de la implementacién de esta politica solicitaron conjuntamente la
reanudacion del litigio. En los meses desde que se inicio el litigio, las partes han
estado en negociaciones dirigidas a resolver o limitar el alcance de la disputa. En

la solicitud conjunta presentada ante la corte, tanto el gobierno como las

organizaciones demandantes - el ACLU, Texas Civil Rights Project, RAICES,
CGRS y Oxfam - reconocen que las negociaciones han llegado a un punto

muerto, y que desean reanudar el litigio del asunto.

Siguiendo esta linea, el 11 de agosto se presentd un escrito solicitando la
certificacion de los parametros del grupo que se pretende representar en la
demanda colectiva, y a su vez, un preliminary injunction que suspende
provisionalmente la implementacion de la politica durante el proceso de litigio. Se
espera que en las proximas semanas, la corte evalle la solicitud y las pruebas

correspondientes antes de pronunciarse al respecto.
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Juez del Distrito de Columbia suspendio temporalmente la
expulsion de familias migrantes con niiios, nifias y adolescentes

bajo el Titulo 42

El pasado 16 de septiembre un Juez del Distrito de Columbia determind
preliminarmente que la expulsion de personas con necesidad de proteccion
internacional bajo el Titulo 42 es ilegal. Segun el Tribunal, en los estatutos del
Titulo 42 no existe ninguna disposicién que le otorgue al CDC la autoridad de
ordenar la expulsién de personas con necesidad de proteccion internacional. El
juez consideré que el Titulo 42 puede ocasionar un dafo irreparable a las
personas con necesidad de proteccion internacional, toda vez que son
expulsadas sin tener la oportunidad de ejercer su derecho a solicitar asilo o
interponer recursos judiciales que impidan su expulsion. Ademas que, una vez
fuera del territorio de Estados Unidos, enfrentan amenazas reales de persecucion

y violencia.

El Tribunal concedié un plazo de 14 dias para que el Gobierno estudiara sus
posibilidades de apelar el fallo o suspender el Titulo 42 a favor de familias

migrantes. El Gobierno presentd su escrito de apelacién al dia siguiente.

Litigio contra el metering produce orden judicial reforzando la
obligacion de evaluar y procesar solicitantes de asilo que se

presentan en la frontera

En el marco de un litigio iniciado hace cuatro anos, una jueza federal ha declarado
la practica de metering como contrario a la ley. Por medio de una orden judicial
emitida el 2 de septiembre, se ha determinado que la politica o las practicas de
cerrar la puerta a personas que llegan a la frontera estadounidense para solicitar

asilo, especificamente a través de la gestion de listas de espera, violenta las leyes
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estadounidenses. Denominada metering en inglés, este mecanismo de listas de
espera ha sido utilizado por las autoridades estadounidenses desde al menos
2016, de manera distinta en los diversos puertos de entrada al pais para gestionar
flujos numerosos de personas. En su decision, la jueza resaltdé que la ley requiere
que cualquier persona solicitante que llega a la frontera y que entra en contacto
con un agente migratorio estadounidense debe de ser evaluado y referido para
procesamiento de la solicitud de asilo, si corresponde, aun cuando no se
encuentre en territorio estadounidense. Es importante destacar que la decision
reconoce explicitamente la aplicacion extraterritorial del derecho constitucional al
debido proceso, pero considera que la aplicacion territorial del principio de no

devolucién todavia no ha llegado a constituir una norma jus cogens.

Asimismo, la jueza solicitdé a ambas partes presentar consideraciones sobre como
la implementacion del Titulo 42 afecta la adopcidén de una medida reparatoria en

este caso.



